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Décisiondamappci:]ug:mcntrmdulelww' RIBUNAL DE

Décision : CONFIRMATION

Alfl'E[ANTE:

§.A. GESTION DU FIGARO
prise en Ia personne de ses repaésentants légaux

ayant son sigge 37, Tue du Louvre -~ 75002 PARIS
Teprésensée par 1a SCP TEYTAUD, avoné

assistée de Maitre Paul LOMBARD, Avocat au Batrean de FARIS, etMa:‘m;‘.
Marc LOUVET, avocat au barrean de Paris

INTIMES :

S.N.J. SYNDICAT NATIONAL DES JOURNALISTES
pris en Ia persorme de sep représentanis IEgaux
ayant son sidge 33, me da Louvre - 75002 PARIS

Madame 1.

kI



Monsienr E'
Monsienr K
Monsiemr ¥
Monsiem: I
Monsicar B
Monsiear B
Monsiear C
Teprésentes par

assistés de Mattre HASSLER, Avocat an Barreau de STRASBOURG,

COMPOSITION DE LA.COUR :
Lors des dihats et du délibécs,
Président  : Madarne Claire FAVRE

Conseiller : Madame Genevidve BREGEON
Conseiller : Monsicur Dominique GARBAN

A D'andience publique du 22 mars 2000

lors des aébnts par Madame Brigite GIZARDIN, substit du
Procareur Général qui a diveloppé ses conclusions orales,

GREFFIER < ‘
Lors des débats et < pronones de I‘arrét - Madame Ngoc-Ngon NGUYEN

ARRRET :
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Prononcé publiquement par Madame FAVRE, Président, laguelle a signé Ia
minuee avec Madame NGUYEN, Greffier -

% % £

La socifté de Gestion du Figaro a mis en ocuvre une &dition s€lématique
proposant la consultation, sur Minitel, des archives du Figaro, comportant les
numéros publiss depuis donx annécs, assortic de 1a possibilité d obtenir la copie
d'articles, soit par télécopie, soit par Ie hiais d’une adresse “e-mail” Internet.

Esﬁmanteepmcédéaﬁmm“xmitsdomlﬁjomwms
disposent sur leurs arficles, le Syadicat national des journalistes (ci-aprés SNJ)
ainei que Imit journalisics 1'ont assignée devant le tribunal de grande instance
de Paris afin d"ghtenir qu*il li soit fait interdiction d’exploiter les sites litigienx
sous astreinte de 10.000 francs par jour, et afin d’obtenir 1a désignation d™un
expert pour chiffrer le montant des indenmités ¢t redevances dues an titre de
Pexploitation comrefaisante ainsi que la publication du jugement dans un
journal au. choix des demandeurs.

Par jugement du 14 avril 1999 le tribunal a :

. smterdit 4 la soci&é de Gestion du Figaro dexploiter par voie
tél&mﬁque'amibhwhmmﬁom'% 29 18 54, sans y avoir €
expressément autorisée par Jes demandenrs, les articles dont ils sont les auteurs,
sous astreinte journalidre de 10.000 francs 3 I'expiration d*nn délai d'an mois
qui soivra la signification de Ia présente décision,

- désigné Monsieur Mercury en qualit® dexpert avee pour missionde
se faire remetre tous documents et de recueillir tous €léments d’information
permettant de chiffrer, en fonction des usages, le montant des redevances que
devaient pereevoir les journalistes an titre de 1a reproduction contrefaisante de
1eurs ceuvres sur Minitel. :

LA COUR

Vi I'appe! formé contre cette décision par 1a société de Gestion du
Figaro ‘ .

Va les conclosions en date du 15 octobye 1999 en verty desquelles
I"appelante demande 3 1a cour, infirmant i jugement Géfére, de :

- dite, par application de Particle 122 du nonveaa Code de procédure
civile, e SNY irrecevable en son action, en raison de san défaut de droit A agir,
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- dire que le journal constitue une oeuvre collective de sorie qu'elle est
investie des droits de 1"autenr, y compris venx énomncés par 'article I 111.1 du
Code de 1a propriéé inrellecruellc, par I"effet de 1"article L. 113-3 dudit Code
et est, en conséquence, en droit de diffuser une éditton vlémartique du titre.

- subsidiairement et en toute hypothise contraire, dire que “dans la
jmesure ok serait nécessaire une délimitetion des droits d’antenrs c&dés par Jes
Jjournalistes auteurs du journal, certe cession ne se limite pas A une premiére
Publication papier sans ancun autre droit pour Je journal, mais inclut vne
posgibilité de pluralité d*éditions du journal, en ce y compris une é&dition
wiématique, en tant qu'édition du journal lui-méme et sans préjudice d’aucun
des droits d’exploitation individuelle d*€léments distincs, hors-jouraal an profit
de tiers notamment, Erangers au débat soumis 3 Ia cour™,

- débonxter on conségquence les infimes de toutes ketrrs demandes ;

Vu les conclusions en date du 25 novernbre 1999 en verfu desquelles les
intim&s prient 1a cour de ;

~ dire que la société de Gestion du Figaro ne posséde que les droits de
premi2re pnblication et qu'ells est contrefactenr 3 ’égard des journalistes
salarics ou pigistes de Ia sociéte,

- interdire 2 Iz sociét® de Gestion dn Figaro IMexploitation de toutes Ies
ocuvres des journalistes oy pigistes, tant par Minitel que sur Intarner, sous
astreinte de 10.000 francs par jour,

- domner 4 'expert désigng mission de chiffrer, tant 4 I"égard des
Journalistes présents 4 la proc&dure qu’a I"égard des autres journalistes ou
pigistes anteurs de contrilnitions dans le journal Le Figaro le momans des
redevances cf des indemmités dues ap fitre de 1"exploitation contrefaisante, tant
en ce qui concerne le droit de reproduction, le droit de représentation, que le
droit de divnigation dua droit moral,

-condamner I'appelante & payer 1a somme de 10.000 francs 3 chacun des
intimés an tritre de 1'article 700 du nouveaw Code de procédure civile,

- ordonnter 1a publication du “jugement”™ dans nn journa? de lsur choix
dans I3 limite de 20,000 francs HT ;

SURCE

Sur Ia procédure

ConsidErant que le omagistar<de la mise en Etat 2 pronancé la clére de
Jinstruction par ordonnance du 14 mars 2000 ;
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Consid&mnt que par des &erinres en date du 22 mars 2000 s société'de
Gestion du Figaro sollicite Ia révocation de cetie ordonnance &1 le renvoi de la
date des plaidoiries au motif que 'expert désiné par ke tribupal vient de
déposer son rapport |

Mais considérant que Je dépot de ce rapport ne constitue pas une cause
grave propre 3 justifier la révocation de Tordonnuance de cloture dés Jors
qu*aucune des parties n'ayant conclu sur le montant des redevances ¢t des
indemnités, la cour serait temue de rouvrir Ies débats si ¢lle estimait devoir
Evoguet suf <& point °

Que la demande présemfe par Ja société appelante ne peut, en
conséquence, qu'étre rejetés

Sur 1e droit & agir du Syndicat national des journalistes

Considérant qu”aox termes de I"article L. 411-11 du Code du travail les
syndicats peuvent, devant toutes les juridictions, exercer 10us les roits réserviés
3 1a partie civile refativement aux faits portant un préjudice direct ou indirect
 I"intérét collectif de la profession qu'ils représement ;

Considérant, en Pespice, que le non respect des droits d'anteurs des
journalistes invoqué est de nature 3 porter un préjudice direct ou mdirect &
I*intérét collectif de Ia profession représemiée par le syndicat national des
journalistes d2s lors que le litige souléve une question de principe domt 1a
solution est susceptible d'étre &endue 2 d autres entreprises adhfrentes du
syndicat ;

Qu'il s'ensuit que I'action exercée par le syndicat national des
journalistes est recevable ;

Au fond

Considérant que I"arficle L 111-1 du Code de La propri€té imellectuclle
dispose que Tauteur d’une ocuvre de 'esprit jouit sur celie oeuvre Ju senl fait
de 2 création d'1m droit de propriété incorporelle exclusif ef opposable & tous,
comportant des attributs <*ordre intellectuel et moral ainsi que des atuributs
{"ordre patrimonial, et que I'existence ou Ta conclusion d'an contrat de louage
d"ouvrage ou de service par I"autcur d'une oeuvre de Fesprit n’emporte aucune
déropation 2 Ja jonissance de ce droit ;

Qu'en vertn de article 1. 131-3 du méme code, Ja mwansmission des
droits de I'autenr est subordonne 4 1a cordition que chacun des dreits cédés
fasse PPobjet d*une mention distincte dans I'acte de cession et gque 1e domaine
d’exploitation des droits cédés soit délimité quant & som ftendue et sa
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destinarion, quant au lien et quant 3 sa durée ;

Qu’enfin, selon Particle L 131-6 [a clause d'une cession qui tend &
conférer le droit d’exploitation de I"oeuvre sous nne forme non prévisible on
non prévue 4 1a date du contrat doit étre expresse et stipuler une participation
corrélative gux profils d'exploitation ;

Considérant que ces dispositions som applicables an jonrnaliste qui.
nonobsrant e lien de subordination le Iiant & T'enfreprise de presse qui
Pemploie, est le seul timlaire des droits sur son ceuvre publiée dans le jourmnal 3

Qu'en l'espéce ni les contrats de travail ni la convention collective
nationale de rravail des journalistes ne prévaient de dispositions particulidres
relatives 3 fa cession deas droits d'exploitation des articles dont les journalistes
salari€s sont les auteurs ;

Et considérant que, 1'article L. 761-9 du Code do travail subordonne
obligatoirement le droit de faire paraftre dans plus d'un journal ou périodique
les arficles ou autres oeuvres liftéraires ou artistiques domt e journaliste est
{*auteur 4 upe convention expresse précisant les conditions dans lesquelles la
reproduction est antorisée ;

Qu’h cet €gard, il importe pen que le journal comstitue on non une
ocuvre collective

Qu'il n"est apport® par Pappelante aucun Elément propre & justifier de
1a réalit€ dune telle autorisation, laquelle, contraitement i ce que pritend
I'intfreasée, ne pent se déduire du caractére forfaitaire de la rémunération dans
les conditions prévues par Daticle L.. 1326 du Code de la propriéi€
imellecmelle ;

Considérant, enfin, que I'édition télématique sur Minitel du Figaro et
Parchivage sur serveur ne penvent &tre assimilés & un prolongement de la
diffusion sur papier, s'agissant d*upe technologic nouvelle, non ¢nvisagée lors
de la conclusion du conirat de travail, et d’une exploitation par la société
Edifrice mOyennant une redevance en fonction de 1a durée de consultation ;
qu'en outre, ¢& qui est ainsi publié, ce n'est pas le journal entier, mais les
contribotions, c'est-3-dire Jes oeuvres des journalistes, 4 exclusion des photos

¢l de certains graphiques ;

Que ¢’est donc & juste titre que les premiers joges ont estimé gue fe droit
de reproduction ¢£dé & la soci€tE de Gestion du Figaro €talt £puisé dés la
‘premidre publication sous ia forme convenoe, soit {e premier Support papier 1
que tout nouvelle reproduction sur un sSupport de mEme natye ou Sul WA
support différent imypliquait 1’accord préalable des parties contractantes, en
conptrepartic d'une rémunéation £qaitable ;
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Qunn tel accord n'étant pas démontré, 1a décision doit érre confirmée
pour avoir fait imerdiction, sous asweinte, 4 la sociéré de Gestion du Figaro
d'exploiter par voie t€lématique les articles dont les journalistes sont les
auteurs ;

Que, comme il est demandé par les intimés, cette interdiction doit étre
&tendue, 2 tonte forme d’exploitation des dits articles sur internet, §"agissant,
14 encore, d'un mode dexploitation non prévu lors de la conclusion des
contrats, f en conséguence non visé par ceux-ci ;

Considérant que [a décision doit £galemens &tre confirmée pour avoir
rejeté la demande de publication du jugement et qu’il n'y a pas lien de modifier
1a mission confife # I’expert ;

Considérant que 1'équité pornmande de faire partiellement drojt anx
demandes formées par les intimés sur le fondement de {"article 700 du nouveau
Code de procédure civile ;

PAR CES MOTIFS

Dit le Syndicat national des journalistes recevable en son action ;

Conficme 1e jugement emrepris ;

Y ajowtant @

Interdit & la société de gestion da Figaro d’exploiter par internet sans y
avoir £1& expressément autorisée par les auteurs, leurs articles, sous astreinte
journaliere de 10,000 francs 2 T*expiration dun délai d'un mois & compter de 1a
signification de la présente décision ; ~

Condarmne la sociést de gestion du Figaro 3 payer aux intimés la somme
globale de 20000 francs sur le fondement de T"article 700 du nouvean Code de
procédure civile ;

Condamue Iz méme sux dépens d"appel qui pourront étre recouvees
conformément aux dispositions de Iarticle 699 du méme code.
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