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?Xcﬁlsxso? !d{gﬁ g/lscsggur : Jugement du 30 Avril 2004 -Tribunal de Grando Instance de
APPELANTS
Monsiewr Stephane P

represents par Maftre Chantal BODIN-CASALIS, avond & la Cour,
ayant Maitre Gérdme FRANCK, pour avocat,

Association UFR.C,

L'UINION ¥EDERALE DES CONSOMMATEURS-QUE CHOISIR
associstion loi du 1 jufllet 1901

représentée em Ia personne de son président

dont le sidge social eat 11, rue Guénot

75011 PARIS

representee par Maitre Chantal BODIN-CASALLS, avoué 2 Ja Cour,
ayant Maftre Gérdme FRANCK, pour avocat.

INTIMER

Saciété UNIVERSAL PICTURES VIDEO FRANCE
représentée par son Président Dircetsur Général
dant le msoaal est 20, rue Hamelin

75116 P

représentée par la SCP BOLLING - DURAND - LALLEMENT, avoués 2 {a Cour,
syant Maitre Christian SOULIE, pour avocat P267.

INTERVENANT VOLONTAIRE

LE SYNDICAT DE L’EDITION VIDEO

Syndicat professinanal

dont le sidge gocial est 24, rue Marboeuf
75008 Pans,

représentée par Ja SCP BOLLING - DURAND - LALLEMENT, avoués 3ffa Cumag,
mymnt Maftrs Christian SOULIE, pour avocat. P267. K
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S.A. FILMS ALAIN SARDE

en 13 personue de ses représentants légaux -
doat le si¢ge social est 17, rue Dumont d"Urville
75116 PARIS,

représentée par Mattre HUYGHE, avoué,
ayant Mattre JC ZYLBERSTEIN pour avocal.

SA STUDIO CANAL
en Ia personne de ses représentants légaux

" Bspace Lumiére

ayant eon sisge 5/13, boulevard dela R ue
932(31100 BOULOGNE BILLANCOURT fpubliy

représentés par Mattre HUYGHE, avoué,
ayant Maitre JC ZYLBRRSTEIN por avocat.

INTERVENANT

LE SYNDICAT DE L'EDITION VIDEO
Syndicat professionne!

dont le si¢ge social est 24, rue Marboeuf
75008 Paris,

zeprdsenté par la SCP d’avoués BOLLING DURAND LALLEMENT,
gssisté de Maitre Christinn G. SOULIE, gvocat au Barreau de Paris,

COMPOSITION DELA COUR :

L'affaire a &6 debattue le 24 février 2005, en audience
publique, devant la cour composée de :
Madame PEZARD, président,
Madame REGNIEZ, oonseiller,
Monsieur MARCUS, conssiller,

qui en ont délibérd.
GREFFIER, lors des débats : E. KLOCK
ARRET

- contradictoire.

- prononcé en audience publique par Madame PEZARD,
président.
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- S ép_eradmeP}?ZARD,présidmt et par
LMALTERRE- PAYARD, gzﬁﬁ: present lors du prononcé.

La cour est saisic de 1'appel formé par M T et I'association U.F.C. QUE
CHOISIR (ci-aprés UFC) a " encoutre du jugement rendn contradicwirement par le tribunal
de grande instance de Paris le 30 avril 2004 dans un litige les Gﬁxm sux sosi¢téa SA
FILMS ALAIN SARDE (ci-apréssociété ALAIN SARDé? S BERSAL PICTURES
VIDEO FRANCE (ci-aprés UNIVERSAL), SA STUDIO CANAL IMAGE, SA STUDIO

CANAL etle ICAT de 'EDITION VIDEO qui est intervenu volontairement.

1 sera rappelé que _
-MP 8 acquis un DVD rfnduisam 1o film “MULHOLLAND PRIVE" produdt
par la s0ciéré ALAIN SARDE et société STUDIO CANAL, distribué pat la sociéte
UNIVERSAL et n'a pu réaliser do copie de 'osuvre en raison ¢e laimise el place sur Ie
sapport pumérique d'un dispositif technique de protection qui n’aurat pas été clairement
mentionnd sur 1 jﬁuette. . ) _ _

-il en & avis¢ I"UFC, saige également de pluntes émanant d*autres consopanatours
relatives aux mesures techniques de ction prises pir des producteurs pout &m

la réalisation de copie § nsege prive de vidéagrammes vepdus Sur supports numénques,

- estimant qu’§l étxit ainsi ports nttointe auX asitions de article L. 122-S du Codede
la propriété intellectucile qui posernit le principe, pour acquéronr dune oenvre
enregistrée, d’un “droit 3 en faireune copie privée” et qu’il était en cmtre&mé atteinte aux
dispositions de 1'article L. 111-1 du do de la consemmation qui fait obligation -au
vendeur ¢”informer 1o consommatewr des caractéristiques essentiellesidu hien ou du sexvice,
ITUF.C. &t M, P ont, par actes des 28 et 30 mai 2003, fait assigner les 30c1 6185
ALAIN SARDE, UNIVERSAL ¢ STUDIO CANAL IMAGE, puisipar acte du 30 juillet
2003, appelé en intervention forcée 18 société STUDIO CANAL,

Les défendereases ont essentiellement, outre des moyens d'irrocevebilité, sontor qu'il
n’ exietait en I'espéce aucane vialation 3 I"excepton de copie privée ni aucune infraction
anx dispositions du Code dela consommation.

Par 1o jugernent entrepris, le tribunal a:

- rejeté ln demande d*annmlation de 1’assigpation, | _

- 16jetd 1n demande de retrait dola pidcen’ 4 uée par I'UFC,

- décleré M. P et I"UFC recevebles en lear action,

- mis hors de cause Ia socléts STUDIO CANAL DVAGE,

-déboute M. P et 'UFC de l'intégralité de leurs demandes,

- Tejesé toute antre demande, fin ou prétertion,

- comdamne in solidum M. P et 'URC a varser, sur Je fondement di 1'axticle 700

du NCPC los summes de ; .
* 2 500 enxos & la société FILMS ALAIN SARDE,
* 3500 curosala sodétéUNlVERSALPIC‘!‘IURES VIDEO

FRANCE, \
¢ 1 000 curos & 1a sociétéd STUDIO CANAL IMAGE,
* 1 000 euros & la sociéré STUDIO CANAL,
- condamaé in solidum M. P et IP'UPC aux dépens.
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Dans leurs demitres conclusions signifiées le 27 janvier 2005, M. P et PURC,
appelants, demandent 3 {a courde :

- rejeter Pixrecevabilité invoquie par la société STUDIO

- confirmer le jugement du td de grande instance de Parls en date dv 30 avril 2004 en
ce qu'll a rejeté la demande de nullité de I'assignation fonpulée &az 1a société STUDIO
CANAY, IMAGE, rejeté Ia demsnde de remait de la picce n° 4 de PUFC 6t déclaré M.
P et 'UFC recevables en leur aotian,

- infirmer ledit jupement ence qu'il adébouté MM P et 'UFC de I’intégralité de
leurs demandes, et feit droit & I'imterventian volontaire du SYNDICAT NATIONAL DE
L'EDITION VIDEO,

~ constater que le DVD “MULROLLAND DRIVE” produit par les socistés ALAIN
SARDE et STUDIO CANAL est munj d’une mesure de protection techwique privant M.
3 do péeliser une quelconque copie privée sur quelque support que ce soit,

- constater que cette regtriction d*utilisation, qui constitue une caracténstique essentielle
du produit, n’est pas mentionnée, .

- condamner in solidum les sociéies ALAIN SARDE, STUDIO CANAL et UNIVERSAL
dpayera M. P , en réparation du peéjudice gubi, la somme de 150 euros,

- faire interdiction sax s0¢iétés ALAIN SARDE et STUDIO CANAL ' utiliger une mesure
de rrotection techoique incompatible svec e droit de copie privés, et ce dens un délai de
huit jours 4 compter de la sigrmfication de la dcision 4 intervenir, a peine d'astreinte de
10 000 euros par jour de retard wme fois expiré ledit ddlai

- ordonner s publication d'un comuumiqué judiciaire dans trois journsuxau choix de
I'URC sams que le cofit de chaque msertion ne pisse étre inférionr & 10 000 curos, le texte
du commmu qu?‘udieiaire devant étre le suivant ;

A la requédte de 'UFC %UE CHOJSIR, la cowr d"apfel de Parils ¢ constart que les
socicres LES FILMS SARDE et STUDIC CANAL ont, par la mise ex place d"une
meswre technique de protection, restreint les droits de consommateurs en lewr interdisant
de faire ume copie privée du DVD diffusé sous le titre “MULROLLAND DRIVE". La cour
a également constaté que la socidte UNJVERSAL PICTURES VIDEQO FRANCE avait
manqué a son obligasion d'information, en n indiquant pas 1'exissence de cette restriction
d'utilisation aux fuhers achereurs, .
La cour @ jugé que ces agissementy étatant illicites.
Alad de I"'UFC QUE CHOISIR, la cour rappelle que le droit de copleiprivée, powr
lequel les consommateurs acquittent une redevence, autorise ceuxci & faira une copie
d‘urne oeuvre stricrement réservée & lewr usage persornel.

Le present communiqué est diffusé powr informer les consommatewrs de leurs droits. ” ;
= dire et juger que 1a diffusion da cet extruit sera effectude aux frais des sociétés ALAIN
SARDE, STUDIO CANAL et UNTVERSAL, ¢n application de I'amicle 1,421 -9 du Code
de 13 consommatiag, ' '

- condamaer in solidum les sociétés ALAIN SARDE, STUDIO CANAL et UNIVERSAL
2 payer A I'UFC, en réparation du préjudice cansé 3 Y'intérét collectifdes consommatenrs,
la saomme de 30 000 eurog,

-_coandanmer solidalrement les sociétés ALAIN SARDE, STUDIO CANAL et
UNIVERSAL A payer AM. P 1a somme de 150 suros et & I'UFC 1a sommpe de
3 000 euros, sur rﬂondmmt de I'atticle 700 du NCPC et aux entiers dépens.

/
Cour 4" Appel de Paris | ARRET DU 2E A 206X
42mp¢ Chambre, section B RG 2°2004/14933 - 4&me page

<http:/www.juriscom.net>













































