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Préveny, appelant, libre
Non ‘

compsrant, _ . ‘
représente par Mattre TESSIER Alexandre, avocat au barresu de RENNES

"ET:

SOCIETE DES Aﬁm COMPOSITEURS ET EDITEURS DE M USIQUE
(SACEM), Siége: 225 Avenme Charles de Gaulle - 92200 NEUILLY SURSENE-
Parfie civile, Intim&

Non comparante,
représentée par Mattre SATNT PAUL Julie, avocat au bmean dePARIS .

o :"*STEI’OURL’ABMS’ERA&O&%BRDITREPRODUCTION&ECANIQEEDES-

- AUTEURS, COMPOSITE EDITEURS (SDRM), Sidge: 225 Avemue Charlesde

Ganile - 52200 NEUILLY SUR
. Partie civile, inimé
Non comparante, - '
mpr&m par Maitre SATNT PAUL Julls, avocat aw barrsau de PARIS

lors des débats et du délibseé « : .

Président : Monsieur SEPTE,

Conseitlers : Madame LETOURNEUR-BATFERT,
- Madame TARDY-JOUBERT,

" Prononcé & Papdience du 22 Mai 2008 par Monsieur SEPTE, conformément am
dispositions de larticle 485 alinéa 3 du Ccde de Procédure Pénale.

-

Juriscom net
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Imﬂggﬂm reﬁgsm:éaux débats par M. DU CREHU, Avocat Général et ioz
u prononeé de ['ancet RIAL, Avocat (Général.

- GREFFIER : en présence de Mme SBVON lors des débats et de Mme BEAMY lor
du prononce de lamét

DEROULEMENT DES DEBATS ;

Al’ andience publique du 28 Janvier 2008, le Président 4 constaté I'absence du prévenn qu
Tﬁgas comparn maig a demandé 4 Sire zeprésente au cows des débels par son avosat M
: SIER, la Courdéclarant alors le présent arxdt contradicioire, par application de larticlt
411 du code de procédure pénale, A oet instant, le conseil du prévenu ef 1o consell de I
partie sivile ont déposé des conc!nsions ‘

Ot 8té entendus

Mme LETOURNEUR- -BAFFERT, en son Tap rf,

Me SAINT PALL en sa plaidoirie sur i’exce ion de pullité et au fond .

Mz *Avocat Général e ses réquisitions sur Iexcepiion de mullitd etaazfenﬁ, o

N léaie'IESSIBR ensaplsﬁomasari’axcepﬁon de nulltié et av fondetayaa:auiapamle en.
eraier

;Puzs, IaCcurarms I'aﬁ‘axemﬁeizbéré ursonauétéuerendnai'mdimp&hque du' :
du 22 maj 2008 apeds prorogation do delibére

- Conformément any presoriptions de Particle 462 alinéa 2 du Code de Praaedur&i’enﬁe, le.
~ Président aavisé Ias par&es préseates &e Ta date de I'andience 3 laguelle I’azxéi: seradd repdn,

Le 'Ii'i‘nunal Ccmﬂonne! deR‘aﬂNEs par jugement contradictolre sigmﬁerm &ate dr B
7 Ma1 2047, pow _

- -'7. CONTREFACON PAR EDITION' OU REPRODUCTION D'UNE- GEUVRE BE

. de la déciston, -

- 'L'ESPRIT AU MEPRIS BES DE.CKTS DE L'AUTEUR, NATINF Bﬂm
CSurl’ actron pubftqu&, ‘ - '

| adéclard§ i‘i soupable des fats q qui lm B o
- Pacondanms 3 upe amende delistuelte de.2.000 euros dont 1.000 ewas avec suisls, - -
U d ordonnd laaonﬁscatmndes CD etde lopdinateur saisis et dit nyavwﬁmifa;m&hmum -

-/,‘K,.

 Sur Vaction eiv?ze,

. arewhSACEI@mQSEMmEWGMHMGndepma gmigﬁa coaﬁa P

C  ihpayer:

S -é 1a SACEM, 1a somme de 1445 suros au titve du préjudice matériel , celle de 250 eixos

 gu titre du préjudice moral &f Iz somme de 400 enros en zpplication de Pagicle 475-1 dun

%" Code de Prockdare
oo -2 1 SDRM, la somme da 1145 exxos m itre duprejudxce miatériel, cells de 250 emos au
titre de son préjudice moral e:t Ta somme de 400 eures en apphcatmn de l’amde 475-1 :Iu o

‘Code de Procédure Pénzls,
et a prdonné exdomtion provisoité de la décision sur les fntérdis civils,

[
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ES APPELIS » o /%

pel a §t5 interjets pac: - . .
Ng:mszem- S, C le 14 Mai 2007, & tire prineipal, sur les dispositions
pénales ef civiles,

M le Pmcureu: &k Reépublique, Ie 14 Mai 2007, 4 titre prinecipal, contre Monsienr

LAPREVENTION @ )
Considérant qu‘ﬂ estfmt priefA s iC

~davolrAP | ', cotwant 2004 et {usqu’an ﬁ4,]anvxer 2005, repm&uf, pa::q&e!qm
| moyen que ce soit, une ceuvre de Vesprit, en violation des drotts de Son ateqr definis gfr
%ah::gcnlélwpéceparlstalechargemmet la mise & daspomnmmm&%
[} 'S AUdIo,

 faits prévas par Jesarticles 1.335-2al 1 er2,1.335-3, L, 112-3, L. iii—ﬁ al ,L.122.3,
1.:1224 L. 122-6 du Cods de Propridié Tntellectnelle Etrépnmés par iesa:ﬁcizs L. 335‘.2 T
al. 2 L. 335~5 al. 1, }L 335~6, L. 335-?du Code de Propnété]':rtellccmaﬁe o '

_ : * % %
w; . __
Les appa]s sont régakers et Wabies en Ja forme ; ;
AUFOND :
Lt S Esemm ot sy

somets
I*oecasion d* unexessxenmﬁesarie loglofel d’échanga de fichiers "Linewire” givé deg
" interrisutes mettaiont & disposition du publie sur Internet, sany autovisation, un cerfain’ -
nombred‘oauwasmusml&s{anﬂ:math@B , appartenantau répertoire géré parla socidté

’iﬁidmmlsh*ation dn B t ﬁe Eepmducﬁon Mecamque des Atrtm Cﬁmgesztsnrs"
: ;;Edﬁeurs(laSDRM} R

- Phas: precl,sament, i mnstatast, aprés avoir sélechonné an ﬁahier dela i;ste desrﬁchiers

“anﬁio”, queinfernaute wiilieapt 'adresse: TP (Juternet Protocol}: 80" . 77 [post
156348, avait misd disposition des iernautes via Ie iogmiel de pwrze ;mr }izme W?re

& nnnani: saus pswégm}, 24 649 ﬁchiers. :

T phocddatt a mtaécammgéﬁm@éemmmmg o ves fokiers gal’m&ﬂa
NETY ?cel“ﬁ'z‘smf&m"ﬁmmguecmmsamm mdmtaigmi
BRI b £ 4 atiribuée par L.D.C.LOM, usprémsemmt,yarieﬁm
" NS UF -DYN - DSL ﬁmzr%zevm 1~2‘* (annexess L et M du praces vezbal)

R @".connecta:t enmzzta au site “xw:-xpg net* pemettant l’acccs 3 N aase df: dméesr o
- “Whois” des IP gérées par les différents fournisseurs d’accés, de maniére & déterminer-
1'ongh1e de 1’adresse . i , _ ) L

S"h“,,mlef;sm“mmmmﬁme site, ﬂappara:ssa:tque Padsesss P cors o
o 1 fol eur d*accés; M&zﬁf ’i‘élmam France, situé 4 BOULO@!E—BKLANGOU&

J

‘des-Anteurs, Compositeurs ef Editewrs de Mus;que {la SA et la Sociétd pour
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" L’agent dressait m procés verbal de ses constatations contenant six feuiilets, auxquels
'+ . étaient joints en anexes, de 1 2 101, Jes listings des fichiers musicanx téléchargés of mis
- enpastage, etde AdU, fes cogzasd’enran attestant de ses diligences ainsi qv’ un C.D. ROM

d en:eg:stsemeut de I'échantillon des tifes téléchargés.

e 21 fevrier suivant, 12 SACEM / SDRM déposait plainte pour cnnm ésdaln
gendarraerie de BOULOGNE-BILLANCOURT en remettant Pansemhble duvrocds verbaI

ot de seg ann

 Suz antorisation du Panquer, oo réquisition £taft adressée au foumisseur &‘més “9 o | ,

Téiécom"’, powr 1denﬁﬁ¢: i‘abann.é t I’adzassa g 80

i Lo 25 Svrier suvast, Ta Société § Télécom fiisait connatire: @ex’mmmm&é” ""_ |

,'atm‘fgueaﬁliﬁ ‘demeunrant 24, rue ©

. Entendue,M B N mhamtmel’abmemmhﬁmﬁéﬂaamm o
r-_mazsquecétartsnn AR SR ,qmtéléchargea::desﬁc&efsm}m“ :
ardinatenr prlﬁMuc&” SR .

¢ B4 recemssmttg:’iiamenaﬁ‘et, Imsexﬂ,télechagémieiogm:el o

“Lime Wire”, —. qu’it avait téléchargé gratujtement — des moresaux de musiques sur son
disque dur et gravé naemg;ame de C.D qu’il ufilisait dans son restanmst o

;*:\.-:Jlnecontestmtpaslsmbxedezii 649ﬁchexsavancépar1esen tametmamazt B
- sur Jes Listings qui Jui étxient présents, les tires des cenvres gu’ avait Eléchargdes ;i1 .
S déﬁlaraxtmmquciﬂéiéahsxgmﬁéeIamumqueétaitmmd;tdéslarsq’a’;lavs:tu%é
pﬂ‘l,u‘ [4].3 falfe,h :evf' ims s prat tement .l STOSIion A Iﬂ&m

’ ‘:-'.Laperquisihﬂn op&éa ém éemx;ﬁe, pe:mcttmt aux euquéteurs, 2 as :rzchmhg:s smr ¢
- Pordinateny, de constater Ia présence. sur ses grapms indications, dmﬁx le:sons sépertoire - L
du damer“blbhathéquepetsmﬁe" de 2 890 morceaint demumque et I‘ﬁn:eglsn'emsnt
on COUTS de4 MOYCRAUT. ) -

L2 Dera n opérie ¢ permetwtdedécou
s mmwtmdﬁmumeswﬂamtﬁiémvm

: 'Eipré::zsmt cepcnﬁant il n’avm‘:: Jamais effacé ancen des ttres -yt
de sprie que lenomibre 46 fchists trouvés sur sa biblioth m 0it2 Qﬁ afresp ‘
fotal des: chmﬂaﬁ%ssm'chacmdﬁsdeﬁxloglmels de argementqa’ﬁmmhsés
L (Lime Wire etdfrquit) at que -3 ah;ﬁ*& :Ia 24 649 mws, avanes ya: 1a &CEM étmt
. complatement fau, . , .

- Aprés vériflcati fite parles ebams,laSACﬁMmmnnai&smt i dev&’smﬁtr SR
- pris ex compte les listings imprimi és&esﬁchlers (Annexes 12.101) toxaﬁgaﬁz B00oewres

d'une erreur.

©par lejugemenrdejré'ré Ie’i‘ﬁbmal,dwanﬁequelc C 8 iwapes ssmpam,: o
wi.. .. @ déclarg I culpabilité du prévenu dans la limite de 2 890 ﬁchsers, et eairé o1 voie de '
. condamnatma; et gstatzw sur iesmteréts f:mls ' o B

-, environ et que le chiffre tie 24649 donné parle Iogmsl “Limg Wire", m&*aizprwemr o



N ¥ moos 5

| /
Devent la Cour, € 8 elant, conclut au visa de laloi nzfcrmanql%e et
Izbertés dn 6 janvier 1978, 4 la nullité duprecés-verbal établi par Pagent assermenté, faute
‘d*autorisation de Ia CNK. et de tous ie-s actes subséqUents et sollicite en ccaseqnence, 32
relave, o

1l fait valoir, d'une part, 4ue le procés verbal de constat du 5 janvier 2005 servant &e bage-
aux poursuites, st mang &t, d'autre part, qu'il a &i€ identifis par les

recngillies par I'agent ée 2 RM ayant procédé 4 un haitement filicite de

1ck:CNn:“1:111.&!&:5 4 caractérs personnel relatives ades imﬁ'acnons sans avoir obtenu I autorisation de
g :

LaSACEMetlaSPRM, m&sm& snttides, conoluent 12 confirmation du}ngem' o
. ‘etsollicitent Ja condanmation du néletn*verse»rﬁchacune,mserzmdal@ﬂﬁﬁ_,
“en applicauoa de I’article £75-1 du Code da Procédure Pmmie ‘ L

EHas soutierment qzzeie gmés ver%sl de constat est arfazmnentvalabie anrags:ci des - |
dzsposmons de Ya loi du & janvier 1978 et que l’agent n'a procédé & sucn &mmemt‘ée
dozmees i caraotere personne] néeessiiant I’autorisatmn de la CNIL: - '

Subsxdmrsment, elles soutisnnent que la nullité évsn:tueﬁe dn pmaés-verbal nre peut L

entraﬁ:er Ia. m:llxtédes acfes ée pmcédnre subsequent&

*

Eﬂr I‘czb.s’eme di procés-w{raz ée corsiat au dossier de P procéd’zara a,

I estconstmtqueI&éoss;msamgmpas,}mdamwsnﬁmméh&m&mmf o
verbal de constat &f ses annexes, qmwmmété ram:sparlaSACEM mm@z@mm}m
du dapét d& sa plamtc '

et sen conseil opt cepeﬂdant gu: ccmmsame, &t conrs. dg o

C TR ,

Dcadm‘ed’?pél,&aia%pzeﬁﬁsg:ﬂedecepruccsveﬂsal &t de sesatinexes { & Fexception

ﬁ},‘ bgD Rom em-egisa'&menz écﬁanﬁ}}ons) que le Parquet Geaérai 2 fart verser aux
. :

omimunication de c&m@ verhal et de ses anncx com:s & prec

defense devantia Cma:, de E’easembieda upézahons et constaiatlons effectuses

ciionie e i s

,.‘m

oncpasgnefil’appalmi,qmams:puavoﬁ'exactement conna:ssaace,goﬂrpréparersaﬂ _

i faire gneﬁ dis lm‘s qun Tes fais refevds par l’agent ne sont paa zam danis éur S

J:.e Wﬁﬁ tiré. de I‘abs&mc é, Ia pracédm du pmcéswwrbal d’m&m gmct-‘:" S

inapzﬁ‘ant.

Sur I'dbsen}:'e d'zutorisation éz CNIL:

rfotinément anx dmpos:ﬁcns de I‘artzcie I..331-2 ducode’.

i

..Ontre les procds verbamny des officiers de pelice judiciaire, Ja preuve dedy matérzaﬁsé des s
infractions aux dispesitions du Code dela Propricté Intellectuelle et de Iarticle S2.defalol =~
660 du 3 juiliet 19835, pait résulter des constatations £manant d’agems assermentés -
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Tel estle cas devegents désignéspar fa SACBM, cﬁ i falt partie des Gmbzbméﬁ

A metire en osuvre, en vertu de Particle 9- 4/° de la loi 78-17 du 6 janvier 1978 modifiée,
relative: & 1informatique, -aux fichiers et aux lbertds ,“es waitements de donndes &
caractére perscrmel relatives asx infraetions, condamnations et mesures e siyeté..”

! 1l résulte cependant des dispositions combindes des articles 2, 9 et 25 de i lof sus visée,

 quelaxgise en euvre des aftements antomatisés ownon, portant sur les donndes relatives
anx infractions, est soumiss & autorisation préalzble de la Commission Natzcnaie de
’Infomahqua et des Libertés (la CNLL),

-, T s’ensult, quesi Particle 9~ 4 delalod, pmctélaSACEM,dausEecaﬁreéalaiuﬁe

v o comtre les attelntes la littraire of artistique, de mssembler déginformations -
selativesa] utilisation desr d*échange * peerto peer” pourletdlécharsement illicite.
- deg-oeuyrey Fmtégées €t de zzansizfm m des fichiers de dornées indivectoment
_nomnaﬁves, & mise ea cenvre do cas fraitements  reste Soumise enrmmdelawmmm, Y
‘ﬁm:tmsamnpréeiabiaéﬂ&cx}&. o

L Dans Ie cadre de se mvesaga'tzens ayantpou:ﬁnamelamchemheetiacmmqudes Ll
..inftactions, I'agent asserments a utilisé en ’espéce, un logiciel de “peerto peer™ et -2
;- sélectionné et saisi marmallement, lefitred ane oewreappartenantaucataicg;eée{’mdes- C
- adhdrents ; il | aiameﬁnermhemhe, i Iui & permis o Btenirenrépeme, laliste de -
: ;I’ens:mble des fichiers mmdantal’omm sur laguelle portait Iz vérification, Jpuisa
- -gélectionnd, parmi cey fichiers, Pun d’sntre eux de revueillir ainsl, diffrentes
. mformaﬁons, dont [’adresse IP de Pinfernaute, le norabie d°oetyres musicales mises A._ o
- sition par celui=cl dans [e dossier de partage, le nom du fournissenr & aceds, e pays
 dlorigine... ete..., lesquelies Informations ont €18 conservées et enrezistides affl d'8re
o foglnmquu& Sous fameée“cnpzas d4’é cm” ou de C.D. ROM lars chz dépém&écxwda -
a plamte. : e

+ . Lo dispositif ainsi misen mﬁpaﬂ:l’m coustitue dnnc biex su sens de Particle 2 de-

da loi du 6 janvier 1978, un irafterent de données & catantire personnel, dans lmesure o
.-Yagent a procédé 2 la collente, Ia consultation, la conservation st E‘megzmnw de
I’adresse. de-Pistersaute-puis & la recherche et & Fidentification de son fowmisselr ~
. dacods comlmsantmémﬂmnt, 2 iéanﬁﬁer le b.t;ﬂmre de I’abonnammtém o

pascen&sﬂhiemﬁsnséqnmae,gue !’ausamhledesn ératmns‘ €A GBityre bark

J:pgent, dont I'utilisation de-devx logiclels spéeifiques,’ “Visual Route ¢t }zs - parefen

- '"Kerio Personnal Firewall”, pour déiennmer exactement Ie fourdissstr dacods
;;cmrespondant 8 Padresss IP, mt:tnen: un fraitement automatisé de dorndes d caracibre

- personnel; entrant dans Jes gxé des grticles 2 et 25 delg lof: daﬁjmma: 19787

- modifiSe, sans qu'ill y ait leu é’apéreﬂmﬂ distinetion, comms le prétandent les partles

. giviles, selu% lamia:s&espmzeéésetmoyens, axquels I’agentaeurecmgm collecter -

§ En l’absence d’auturisazzen gr&lab!e s 1s CNIL pour procéder i ces Gpmans, Ies

i:, constam:ons -relevees ; *agent. ef ayant pour finalitd Ja: ‘constatation ‘du d8lit-de

on; cominis via réseaaxci’éshangas dcﬁchxers" peerio neerlHorieh
droﬁsetgmﬁeséesh‘bs:téinﬁmdueﬁesquelalczdu6ganvm 197 mbﬁgée R

_ ;protegerataux intérétsdu pzém — : RS

3\
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L exception de mzil:sie da gmcés verbal de constat seyvant de fnndament aux peursmt
- sera done ace

‘Les actes MSéquents d’engz:éte efabizs ulteneurement sur la plainte dé}msee Ia partze
civile, A savoir ["ldentification mrsqmsmon, du titnlaire de Padresse 1P, ] azmon de

N ;B izieslqueduprivens, C; 8 ‘et les perquisitions et saisies
opéréss & gon domicile, ont fous peur support nécessalre, e proeds verbal de r:.anstat
entdche d’mégularité ‘

En conséquence, il yahen &anmuler Pensexnble dela procédure et des actes subséquents
o de powiswte, de renvgyer e préveny des fins dela pummta et de éé&am Ias pam.asx .

cwﬂasdelewsdm S
. PAR CESMOTIFS,
 LACOUR,
f_Aprésanavo:rdéﬁé&t‘canfamementalang e e |
" Statg pbliqaement, i srel sombraditofe A lgmd o8 G e

o SOCE‘I‘E DES AUTET}RS COMPOSITEURS ET EDITEURS DE WIQUE
.- - (SACEMD, hSOCIETE?GBRL’ABWISTRATION DROITREPRODUCTION &
e -_“'MECAMQBE DES éﬁTﬁﬁRS, ccmosm:uns, EDITEURS (;snma}, v
L ERVELE TGN

' Anpuie!epmcésves&aldemduSJanmarZGGS sesamexeseti’emedesacﬁes_
A B uenfs.d’ezxqué:eetdzgwsmte. SRS :

) ées ﬁas dela poursmte

7 .pamas mvﬁesée ims% éemanﬁes, .ﬁns et cimclusmns

Juriscom net |



