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TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE
D’AIX EN PROVENCE

ORDONNANCE DE REFERE

RG :03/01475 Ordonnance rendue le 23 Décembre 2003

Par GARBIT Pierre, Président du Tribunal
Assisté de GIANFIORI-NEGREL Stéphanie, Greffier

DEMANDERESSE

Madame F. épouse R’

représentée par Me Thierry CHOPIN, avocat au barreau de

CARCASSONNE
DEFENDEURS
S.A.R.L. GANDI, dont le siege social est sis Notre dame de nazareth
Le 3[1 2403 N°38 - 75003 PARIS
Grosse délivrée representée par Me LIVORY, avocat au barreau de Paris,
a :Me LIVORY
Madame ] D
Copie délivrée
a :Me CHOPIN
Me CATSICALIS représentée par Me Nassos Marcel CATSICALIS, avocat au barreau
Me TAVITIAN

d'AIX EN PROVENCE

Monsieur G

représenté par Me Serge TAVITIAN, avocat au barreau de
MARSEILLE



OBJET DE LA DEMANDE

Par actes separés des 1er et 3 octobre 2003, Madame R a fait assigner, en référé,
la SARL GANDI, Madame _ D et Monsieur G , pour voir sur
le fondement de I'article L 716-6 du Code de la Propriété Intellectuelle:

- Constater qu’elle est la seule propriétaire de la marque CARIMPEX;

- Dire que les défendeurs ne pourront plus utiliser la marque CARIMPEX & peine d’une
astreinte quotidienne de 1 000€ a compter de la décision a intervenir;

- Condamner les défendeurs a lui payer 1 500€ sur le fondement de l'article 700 du Nouveau
Code de Procédure Civile;

Madame R  expose qu'elle a crée la société CARIMPEX, le 19 décembre 2002 dont
I'objet social est notamment les transactions de véhicules automobiles et de motocycles sur
Internet, que le méme jour, la marque CARIMPEX a été enregistrée auprés de I'INPI a sa
demande, que le 22 décembre 2002, son conseil a été informé que Monsieur G faisait
une utilisation illicite de la marque CARIMPEX sur Internet et qu'il a demandé a la société
GANDI qui héberge le site CARIMPEX.com de faire cesser cette situation et que le 14 février
2003, la societé GANDI I'a informé gu’elle suivrait les directives formulées par une décision
judiciaire;

Madame R ajoute qu'il a été constaté par huissier de justice, le 14 avril 2003, que
la connexion sur le site WWW CARIMPEX.COM renvoie sur le site Le Mandataire. Com, géré
par Madame D , gu’elle a saisi le Tribunal de Grande Instance d’ Aix- en- Provence
d ‘une action en contrefacon les 30 avril et 17 juin 2003 et qu’elle est recevable et fondée a
agir devant le juge des reférés, en application de l'article L716-6 du Code de la Propriété
Intellectuelle, le bref délai étant respecté;

Madame R.  neconteste pas que Monsieur G. a exploité un site Internet sous
le nom de domaine CARIMPEX.COM lorsqu'il était inscrit en nom propre au registre du
commerce et des sociétés, mais elle soutient que Monsieur G a fait apport de ce site
et du nom de domaine CARIMPEX.COM a la société CARTOP, créée avec Monsieur
R et que depuis seule la société CARTOP est propriétaire du nom de domaine par

transfert, Monsieur G. , salari¢ de CARTOP n’étant devenu qu'un simple contact
administratif: elle allegue que Monsieur G. est d’autant plus conscient du fait qu’il n’a
plus le droit surle nom CARIMPEX puisqu’il 'exploite par le biais de Le Mandataire.com, qu’a
la suite du licenciement de Monsieur G, , CARIMPEX n’avait plus de proprietaire.

La société GANDI a conclu a l'irrecevabilité des prétentions de Madame R.  qui
n‘ont pas été introduites a bref délai; subsidiairement, elle sollicite le débouté des dites
demandes en rappelant qu’elle n’a pour fonctions celle d'une unité d’enregistrement du nom
de domaine, qu’elle n'est pas 'hébergeur du site; elle rappelle gu’elle se conformera a la
décision qui sera rendue; enfin elle réclame la somme de 3 000€ a titre de dommages-
intéréts pour procedure abusive et celle de 2 500€ en application de I'article 700 du Nouveau
Code de Procédure Civile.
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