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:N° 2 8- 56.11.018573/99 ,
Parquet : N°  56.11.20340/9 i < N° 026 8
OJlL/
Frais de procédure . 44,75 eros

A l'andience publique du 15 janvier 2002.

12 35&me chambre du trimal de premidre instance de Bn_ncelles, jugeant ea
matjdre de police correctionnelle, a prononcé le jugement suivant

3611 Q

EN CAUSEDE:
Monsieur le Procureur du Roi agissant au nom de son office et do

Ta SA Infonie Benelux, dont le sidge social est établi au Bureau et Design Center B.7, Heysel
Esplanade & 1020 Bruislles _ .
partie civile représentée par Me Paul loco Me Hupin, avocat ( consign./ )

000630

conne

000631

v B T , sans profession,

qui fait défaut
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use IT 56.11.018573/99

EN CAYISE DR :
Monsienr le Procureur du Roi agissant au nom de son office et de
La SA Inforde RBenelux, donr le siége social est établi au Bureau et Design Cenier B.7, Heysel

Esplanade a 1020 Bruxelles . _
pertie civile représentée par Me Panl loco Me Hupin, avecat  consign./ )

contre

vV B T » §ans profession,
qui feit défsan

Prévenu,

De ou d’avoir dans I’ arrondissement judiciaire de Bruxelles

A plusieurs reprises entye Je 13 janvier 1999 et le 15 mars 1999, et notamment les
14 février, 21 février et 22 février 1999,

A.  Eninfraction & P'article 1%, 2° et 3° de la loi du 30 juiller 1981 tendant 3
réprimer certaing actes inspirés per Je racisme ou la xénophobie, avoir :

dans I'une des cireonstances indiquées 2 1'article 444 du Code pénal, incité
a 1a discrimination, & la ségrégation, 2 la haine ou 2 la violence i ’égard
d'un groupe, d’'une communauté ou de lewrs mcmbres, en raison de la
race, de 1a couleur, de [’ascendance ou de 1" origire nationale ou ethnique
de ceux-ci ou de certains d’entre enx ;

dans I'une des circonstances indiquées & 1’ article 44 du Code pénal, donné
une publicité & son intention de recourir 2 la discrimination, 4 la haine, & Ia
violence ou & la ségrégation & 1'égard d’un groupe, d’une conuunaulé ou
de leurs membres, en raison de la race, de la couleur, de I’ascendance, de
Ucrigine, ou de la nationalité de ccux-ci ou de cortaing d’cotre eux

en I’espece.avoir diffusé de nombreux propos xénophobes dans lcs forums
de discussion de I’ opérateur intemet “ Infonie  ;
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En infraction 2 1’ article 448 du Code pénal, ayoir injurié une personne, soit
par des faits, soit par des &crits, imagps on emblémes, dans I'une des cir-
constances indiquées 2 1'arricle 444 du Code pénal,

En P’espéce, avoir jnjurié diverses personnes non identifides qui s'expri-
maient au titre de modérateurs des forams de discussion accessibles via
“ Infonie " et les responsables d’ “ Infonie ” ;

En infraction aux articles 114, § 8, 1° et2°, 117 et 118 de la loi du 21 mars
1991 portant réforme de certaines eutreprises publiques économiques,
avoir :

rga}isé frauduleusement des télécommunications au moyen d'un réseau de
télécommunications afin de se procurer ou de procurer 2 autmui wn avan-
tage illicite ;

utilisé Dinfrastructre publique de télécommunications ou d’autres
meyens de télécommunications afin d’importuner son correspondant ou de
provoquer des dommages ;

en I'espice avoir utilisé frauduleusement Vinfrassructure 47 * Infamie
pour tenir des propos xénophobes et pour menacer las responsables
d’ “ Infonie ", et notamment avoir utilisé les abonnements &  Infonie * de
Q J -C et de G A pour s¢ connecter i Internet 8
lenr insy;

pour 8’entendre condamner notamment, en vertu de I'article 117 de la Io
du 21 mars 1991 portant réforme de certaines entreprises publiques écono-
miques, A la confiscation des objets ayant servi & commettre le délit visé a
Iarticle 114, § 8.
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prévenu de ou d’avoir dans I'arrondissement judiciaire de Bruxelles,

entre le 19 décembre 1998 et le 5 mai 1998, & plusieurs reprises, et entre 1e Ler juillet ¢
le 27 aoiit 1998, & plusieurs reprises,

A. eninfraction & ’article 1 de Ja loi du 30 juillet 1981 tendant & réprimer certains acte
inspirés par le racisme ou la xénophobie modifiée par la loi du 12 avril 1993, avoi
dans I’une des circonstances indiquées a 1’article 444 dn Code Pénal, incité 2 la dis
crimination, A la ségrégation, 3 la haine ou a la violence & 1’égard dun groupe
d’une communauté ou de leurs membres, en raison de la race, de la couleur, de 1'as
cendance ou de I’origine nationale ou ethnique de ceux-ci ou de I'un d’entre eux,

B. eninfraction a1’article ler de la loi du 23 mars 1995 tendant a réprimer la négatior
]la minimisation, la justification ou I’approbation du génocide comumis par le régim
national-socialiste allemand pendant la seconde guerre mondiale, avoir dans [’un
des circonstances indiquées a 1’article 444 du Code Pénal, nier, minimiser gros
siérement, chercher & justifier ou approuver le génocide commis par le régime n:
tional-socialiste allemand pendant la seconde guerre mondiale.
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Attendu que les causes soumises sous les n° 56.11.20340/98 et 56.11.018.573/99 sont
connexes. Que pour une bonne administration de la justice, il y a lieu de les joindre;

PAR CES MOTIFS, LE TRIBUNAL

Joint les causes & Jui soumises sous les n® 56.11.20340/98 et 56.11.018.573/99 et statue
pax un seul et méme jugement

Vu les piéces de ]a procédure;

Vu, en la cause I, ’ordre de citer établi par Monsieur le Procureur du Roj, le 20 mai
1999;

Vu en cette méme cause, Jes piéces déposées par Monsieur le Procureur du Roi &
I’audience du 31 janvier 2001;

Vu , en la cause II, I"ordre de citer établi par Monsieur le Procureur du Roi, le 10
septembre 2001;

Vu en cette méme cause, les piéces jointes an dossier par apostille de Monsieur le
Procureur du Roi du 24 septembre 2001;

Ouf les demandes, moyens et conclusions de la partie civile;

Vu les conclusions principales et additionnelles ainsi que le dossier de pigces déposés
a 1’audience du 18 décembre 2001 pour la partie civile La SA INFONIE
BENELUX ;

Oui M. Carolus, substitut du Procureur du Roi en ses résumé et conclusions:
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« Aftendn que le prévenn ne comparait pas encore que la réassignation des ordres de
citer en date du 14 novembre 2001 invitant le prévenu & comparaitre 4 1’andience du
27 novembre 2001 ajt éré signifide A sa personne;

Attendu qu’il y 2 lieu de rectifier dans la cause II, la date di naissance du'*prévenu,,. il
sagit du 14 février 1976 et non du 27 septembre 1976;

Attendu qu’il échet de rectifier les préventions A et B de la cause I en ce sens que la
période de prévention des faits y visés s’énonce comme suit :

“ entre le 19 décembre 1997 et le 5 mai 1998, & plusieurs reprises, et entre le 1 .er juillet

1998 et le 27 aolt 1998, 4 plusieurs reprises™,

Attendu que les faits visés par les préventions A et B rectifiées quant 4 la période
infractionnelle de la cause I sont établis par les éléments du dossier et notamment le
procés-verbal n° 56.11.20340/98 et les documents y annexés, des éléments des
déclarations du prévenu en date des 7 mai 1998 et 13 mai 1998, le procés-verbal

n° 14970/98 établi le 22 juillet 1998 et ses annexes ainsi que des éléments de la
déclaration du prévenu en date du 27 aofit 1998;

Que les préventions A et B de la cause I rectifiées quant a la période infractionnelle sont
établies a charge du prévenu;

Attendu que les faits visés par Ies préventions A, B, C1 et C2 de la cause I sont établis
en considération des éléments du dossier et notamment par le procés-verbal

n° 56.11.01.85 73/99 &labli Ic 26 xuars 1999 cu ¢ corupris les docuwenls y anmexés, la
déclaration du prévenu le 16 aott 2000, le procés-verbal n° 21081/00 établi le 25
sepiembre 2000 et la déclaration du prévenu le 6 décembre 2000;
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Que les préventions A, B, C1 et C2 de la cause I sont établies & charge du prévenu;

Attendu que les faits des préventions A et B de la cause ] rectifides quant 3 Ia pétiode
infractionnclle ainsi ue des préventions A, B, Cl et C2 de la cause I constituent dans

le chef du prévem un delit collectif par unité d'intention et ne doivent, dés lors, atre
sanctionnés que par la plus forte des peines applicables;

Attendu que les faits sont graves et portent atteinte & des degrés divers tant 4 des individus
qu’a des collectjvités;

Qu’il échet de prononcer une sanction de nature & faire prendre conscience au prévenu
de ia nécessité de changer radicalcment de cumportement;

Attendu qu’en égard au degré de gravité des faits giublis 4 charge du prévenu, aux
considérations ci-avant et aux éléments de sa personnalité tel qu’ils ressortent du dossier
doat I’absence d’antécédent judiciaire , il apparait quc lu peiue ci-aprés précisée sera de
nature & sanctionner adéquatement son comportement culpeux, tout en assurant la finalité
des poursuites;
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par ces motifs, LE TRIBUNAL
* par application des dispositions légales, soit les articles :
* 44 .65.100.444.448 du Code Pénal;

* 1,2et3 delaloi du 30 juillet 1981 tendant & réprimer certains actes inspirés parle
racisme ou la xénophobie mod. par la loi du 12 avri] 1993 ;

* 1dclaloidu 23 mars 1995;
* 114, §8,1et2, 117 et 118 de La [0 du 2] mars 1991;

. 66.154.162.185.186.189.190.194.195.226 et 227 du Code d'instruction criminelle;

* 3&4dclaloi du 17 avril 1878 contenant le titre préliminaire dudit Code;

* 1382 du Codc Civil;

* let3delnloidu S mars 1952, modifice par les lois des 2 juillet 1981, 22 décembre
1989, 20 juillet 1991, 26 juin 1992 et la lo programme du 24 décernbre 1993, rejatives
aux décimes additionnels sur les amendes pénales mod. par Ja loi du 26 juin 2000;

« I'A.R. du 20 juillet 2000 portant exécution de Ja loi dy 26 Juin 2000 précitée;

¢ 11,12,16, 31 337,41 de laloi du 15 juin 1935, sur l'einploi des langues en matiére
judiciajre;

* art. 28,29 et 41 de la loi du er aoit 1985 et 'AR. du 18 décembre 1986 mod. par la loi
programme du 24 décembre 1993 et Y A.R. du 20 juillet 2000;

* AR du 29 juillet 1992 mod. par AR du 23 décembre 1993 mod, par I'A.R du 11
décembre 2001;
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STATUANT PAR DEFAUT

» Condamne le prévenu V B T

- du chef des préventions A et B de la cause I rectifiées quant 4 la période
infractionnelle ainsi que des préventions A, B, C1 et C2 de la cause )
réunies :

~ aun emprisonnement d’UN AN

* Le condampe en outre & verser une somme de dix euros augmentée des décimes
additionnels, soit 10 euros x 5 = 50 EUROS , & titre de contribution au Fonds Spécial
pour 'Aide aux Victimes d'Actes Intentionnels de Violences:

* Le condamne au paiement d'une indemnité de 25 EUROS en vertu de I'A.R. du 29
juillet 1992 mod. par I'A.R. du 23 décembre 1993 et I'A'R. du 11 décerabre 2001;

* Le condamme aux frais de I'action publique, taxés au total actuel de 44.75 EUROS:
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ET STATUANT SUR LA DEMANDE DE LA PARTIE CIVILE

Attendu que la demande de la partie civile 1a SA INFONIE BENELUX
est recevable et fondée en considération des pitces du dossier et explications données 4
1’audience;

PAR CES MOTIFS, LE TRIBUNAL

Condamne le prévenu V B T 3 payer A la partie civile
la SA INFONYE BENELUX la somme de 12.394,67 euros 4 majorer des intéréts
compensatoires depuis le I er mars 1999 et des intéréts judiciaires;

iscom net

Document disponible sur Juriscor
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SUR L'ARRESTATION IMMEDIATE

Oul le ministére puhlic en ses réquisitions tendant & obtenlr 'arTestation immédiate du
condamné V B T

« Attendu que ce condamné n’a pas comparu ui 4 ['audience du 18 décembre 2001
lorsque la cause furt instruite et prise en délibéré ni & I"audience dc ce jour;

» Considérant qu'il est justifié de craindre que le condamné tente de se soustraire &
l'exécution de sa peine;

Par application de l'article 33§2 de la loi du 20 juillet 1990 indiquée par le Président :

LE TRIBUNAL

« Ordonne l'arresiation immédiate du condamné V. B T

Document disponible sur Juriscom.net
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» jugement prononce en audience publique ofy siégeaient :

o M. Sprockeels Juge unique

» Mme Leclercq Qubstitut du Procureur du Roi
» Mme Leirens Greffier adjoint délégué

(La biffure de . lignes etde_. mots est approuvée)
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Leirens
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